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Серг1^й  Мйхайловичъ  С^фодонинъ  родился  30-го  августа  1860  г.; 
онъ  быль  сынъ  прото)ероя  Михаила  ИлЕича  Середонина,  ироподавав- 
шаго  вь  н-Ьсколькихъ  военныхъ  училищахъ  и  пользовавшагося  широ- 
кими симпатиями  и  глубокимъ  уваженкмъ  всЬхъ,  знавшихъ  его,  за 
просв-Ьщенный  умъ,  прямодушхо  и  благо])одный  характеръ. 

Окончивъ  вь  1879  г.  курсъ  въ  Петроградской  шестой  гимнаши 
съ  золотою  медалью,  С.  М.  Середонинъ  поступилъ  на  историко-фило- 
логичесюй  факультетъ  Петроградскаго  университета,  въ  1883  г.  окон- 
чиль  на  немъ  курсъ  кандидатомь  и  былъ  оставленъ  при  универ- 
ситете для  11риготивлон1я  къ  профессорскому  званш.  Съ  1885  г. 
С.  М.  Середонинъ  началь  преподаван1е  исгор1и  въ  прхют-Ь  принца 
Ольденбургскаго,  за1^^мъ  онъ  преподавалъ  еще  въ  Царскосельской 
женской  гимназ1и,  въ  Литейной  женской  гимназ1и  и  въ  Морскомъ 
кадотскомъ  корпус*.  Уже  въ  1884  г.  подшилась  первая  его  печатная 
работа — „Персводъ  изв'Ьст1й  англичанъ  о  Росс1и"  въ  4-ой  книжк-Ь 
„Чгенш  Имп.  Моск.  общ.  ист.  и  древн.  россШскихъ*';  тутъ  данъ  перс- 
водь  извЬстШ  Ченслера,  Дженкинсона,  Рандольфа  и  Бауса.  Въ  1885  г., 
въ  декабрьской  кнвжкЪ  Журнала  Мигистерсшва  Народпаго  Про- 
сегьщетя  напечатана  была  статья  С.  М— ча  „АнглШсшя  изв*ст1я  о  Рос- 
С1и  во  второй  половин*  ХУ1  в.",  содержагцая  изложение  и,  част1ю,  кри- 
тическую пров-Ьрку  сказашй  за  время  1553—1591  г.,  напечатанныхъ 
въ  изв-Ьстномъ  собраши  Гаклюйта,  при  чемъ  С.  М.  Середонинъ  восполь- 
зовался и  публикащями  Гаклюйтовскаго  общества,  обнародованными 
въ  1856  г.,  и  впервые  на  русскомъ  язык*  изложилъ  некоторые  документы, 
до  того  времени  соворшенно  не  входявш1е  въ  оборотъ  русской  историче- 
ской науки.  Въ  1891  г.  СергЬй  Михайловичъ  напечаталъ  въ  журнал* 
.,Вибл1ографъ",  ^\е№  2 — 3,  статью  иИзв*ст1я  иностранцевъ  о  воору- 
женныхъ  силахъ  Московскаго  государства".  Въ  1891  г.  напечатано 
изсл*дован1е    Серг*я    Михайловича:    „Сочинен1е   Джильса   Флетчера 
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«0^  Ше  Киззе  Сотшоп  УУеаНЬ*  какь  историчесюй  источникъ",  которое 
весною  1892  г.  онъ  защитилъ  вь  Иетроградскомъ  университет-Ь  какъ 
диссертащю  на  степень  магистра  русской  истор1и;  въ  слЬдующемъ  году 
трудъ  этотъ  быль  ув-Ьичанъ  Акадсм1ей  Наукъ  малою  уваровскойирс- 
М1ей.  Сочинен1е  это— обстоятельная  критическая  оц-Ьнка  книги  Флет- 
чера,  являющейся  иамягникомъ  исключительнаго  историческаго  значе- 
н1я;  С.  М.  Середонинь  обратилъ  свое  изучеи1е  Флетчера  вь  рядъ  экскур- 
совъ  по  вопросамъ,  которые  затронуты  англ1йскимь  путешественни- 
комъ,  и  част1ю  разрЪшилъ,  част1ю  поставилъ  мног1с  вопросы,  им-Ь- 
юпие  большое  значен1е  для  русской  истор1и  XVI  в.,  напр.  вопросъ 
о  четяхъ,  объ  опричнин-Ь  и  др.;  В1.  работ1з  этой  С.  М.  Середонинъ 
обнаружилъ  тонк1й  критичесшй  умъ,  обширныя  св1>д'1Ьн1я  и  умЪнье 
излагать  весьма  сухую  матер1ю  прекраснымъ  языкомъ.  Съ  1892  же 
года  С.  М.  Середонинъ  началъ  читать  лекц1и  вь  Иетрогра-дскомь 
университет-Ь  въ  качеств-Ь  приватъ-доцента,  и  съ  небольшимъ  пере- 
рывомъ  читалъ  въ  университет-Ь  до  послЪдняго  года  своей  жизни-, 
съ  того  же  1892  года  онъ  до  кончины  читалъ  русскую  истор1ю 
на  Высшихъ  женскихъ  курсахъ  и  въ  Имаераторскомь  Иетроградскомъ 
археологи ческомъ  институт'Ь — историческую  географ1Ю,  съ  1905  г. — 
на  курсахъ  Н.  И.  Раева  русскую  истор1ю  и,  наконсць,  съ  1901  г.  онъ 
быль  профессоромь  Императорскаго  историко-филологическаго  инсти- 
тута, гд1Ь  съ  1903  г.  онъ  быль  по  день  кончины  и  пнспекторомь.  Въ 
кояцЪ  90-хъ  годовь  СергЬю  Мпхайловпчу  было  ирсдложоно  соста- 
вить къ  предстоявшему  въ  1902  г.  стол'Ьт1ю  Комитета  Министровь 
историчоск1'й  очеркъ  д'Ьятельности  комитета.  Въ  1902  г.  и  вышла 
эта  работа:  „Историчесшй  обзоръ  д-Ьятельности  комитета  министровъ", 
въ  шести  частяхъ,  изъ  которыхъ  пять  написаны  С.  М.  Середонинымь. 
Эга  обширная  работа  была  выполнена  въ  то  время,  когда  надъ  рус- 
скою литературою,  даже  научною,  существовала  еще  цензура,  иногда 
ст-Ьснявшая  вполне  свободное  изложеше  событ1Й  сравнительно  близкой 
еще  эпохи;  отразилась,  въ  н-Ькоторой  степени,  на  этой  работ-Ь  и  юби- 
лейная ц-^Ьль  издашя.  ^мъ  не  мен'Ье,  С.  М.  Середонинъ  далъ  трудъ 
вполнЪ  научный  и  весьма  цЬнный,  который  надолго  сохранить  значе- 
ше  руководящей  нити  при  изучен1и  администрац1и  и  вообще  внутрен- 
ней истор1и  Росс1и  въ  XIX  в'ЬкЬ, 

Работа  надъ  истор1ею  комитета  министровъ  обратила  Серх^Ья  Ми- 
хайловича къ  изучен1ю  вообще  XIX  в.  и,  въ  частности,  эпохи  Ими. 
Александра  I.  Онъ  принялъ  участ1е  въ  подготовлявшемся  Историче- 
екимъ  обществомъ  при  Петроградскомъ  университет-Ь  издан1и  бумагъ 
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гр.  М.  М.  Сперанскаго,  написаль  ;;ля  „Русскаго  б1ографическаго 
словаря"  обширную  б10граф1ю  этого  дЬятеля,  а  для  новаго  изданхя 
энциклопедическаго  словаря  Брокгауза  и  Ефрона  —  б1ограф1ю  Ими. 
Александра  I.  Въ  издан1и  „Государи  изъ  Дома  Романовыхъ"  он ь  на- 
писаль обширные  очерки  жизни  и  иарствован^я  Императоровъ  Але- 
ксандра 1  и  Николая  I;  вь  зас'1>дан1и  Императорскаго  русскаго  исто- 
рическаго общества,  въ  члены  котора1'о  онъ  былъ  избранъ  въ  1911  г., 
онъ  въ  1912  г.  прочелъ  доклад  ь  „11олйтическ1я  причины  войны 
1812  г.",  напечатанный  зат-Ьмъ,  вь  „Запискахъ  разряда  военной 
археолопи  Ими.  русск.  военно-истор.  общества"  (1914).  Вь  1913  г., 
для  „Атласа  Аз1атской  Росс1й",  изданнаго  главнымь  управленхемь 
землед'Ьлгя  и  землеустройства,  онъ  нааисал  ь  обширный  „11сторическ1Й 
очоркь  завоеван1я  Азхатской  Росс1и".  Эта  работа  предложена  была 
ему,  какъ  лучпюму  знатоку  русской  асторической  географ1и.  По  по- 
ручению Академш  Иаукъ  онъ  рецензировал ъ  н'Ьсколько  трудовъ,  пред- 
ставленныхъ  на  соискан1*с  премгй,  им(жно  В.  А.  Кирдта,  „Матер1алы 
по  исгор1и  русской  картограф1и"  и  А.  М.  За1ончковскаго,  „Восточная 
война  1853  — 1856  гг.",  а  по  поручен  1ю  Московскаго  общества  исто- 
р1п  и  древностей  написаль  отчеть  объ  изсл1>дован1и  И.  II.  Лаппо 
„Великое  княжество  Литовское",  представленномъ  на  прем1и  Г.  0. 
Карпова.  Кром1>  того  С.  М.  Середонинъ  напечаталъ  въ  У1П  т.  За- 
писокъ  Ими.  рус.  арх.  общ.  „Паказь  кн.  М.  И.  Воротынскаго  и  рос- 
пись полкамь  1577  г.",  со  свои мъ  прсдислов1емь,  критическую  статью 
о  книгЪ  С.  В.  Рождественскаго  „Служилое  землевлад'Ьн1е"  {Журналъ 
Министерства  Народнаю  Лросвгыцешя,  1897,  Ле  5),  статью  „Къ 
плану  государствсннаго  образовашя  1  809  года"  (въ  сборникЬ  „С.  О. 
Платонову");  посл1^днею  печатною  его  работою  явилась  статья  „Иоьое 
объ  эпох!»  Отечественной  войны"  ([1аучный  исторический  журналъ 
1914,  №  5).  ИослЬ  С.  М.  остался  тщательно  обработанный  и  частью 
уже  набранный  курсь  лекц1й  его  по  исторической  географии;  появле- 
ше  этой  работы  вь  св1>'гь,  кажется,  обезпечено  и,  конечно,  въ  выс- 
шей степени  желательно. 

Смерть  подкралась  къ  Серг1ио  Михайловичу  неожиданно  и  какь-то 
незам-Ьтно.  Онъ  прихварываль  года  два-три  тому  назадъ:  обнару- 
жилось ст[)адан1е  почекъ,  не  представлявшееся,  однако,  опаснымъ. 
Прошедшею  зимою  онъ  также  былъ  нездоровъ,  но  перемогался, 
вполн-Ь  сохраняя  обычное  ему  ровное  и  даже  веселое  расположен1е 
духа;  онъ  принималъ  жив-Ьйшее  участ1е  въ  организацш  съ'Ьзда  д'Ья- 
телей  губернскихъ   ученыхъ   архивны хъ   комиссий,  который  былъ  со- 
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званъ  въ  ма-Ь  м-1Ьояц'Ь  1914  г.  съ  Высочайшаго  соизволенгя  при  Им- 
ператорскомъ  русскомъ  историческомъ  обществе,  и  проволъ  этоть 
сь-Ьздь,  какъ  его  секретарь;  видно  было,  что  ему  неможется,  но  ни- 
кто не  предполагалъ  скорой  катаст})офы.  Бол-Ьзнь,  однако,  начала 
быстро  прогрессировать  на  дач1>;  въ  начал-Ь  1юля  Сергей  Михайло- 
вичъ  выгляд1Ьль  уже  очень  плохо,  а  20-1о  1юля  скончался  отъ  рака 
въ  с.  Красномъ,  Рыбинскаго  уЬзда,  на  Волг'Ь.  Тамъ  онъ  и  погре- 
бен ь,  потому  что  происходившая  какъ  разь  ъь  тЬ  дни  мобилизащя 
сд'1Ьлала  совершенно  невозможнымъ  перевезен1е  его  праха  въ  Петро- 
градъ. 

Въ  лиц'Ь  С.  М.  Середонина  русская  историческая  наука  потеряла 
значительную  силу.  По  общему  складу  своего  ума  и  своихъ  ученыхъ 
привычекъ  П0ЧИВШ1Й  пылъ  прежде  всего   критикомъ  и  гораздо  бол-Ье 
былъ  склоненъ  кь  усвоен1ю  и  анализу  матер1ала,  чЪмъ   къ  его  кон- 
сгрук11.1и  и  къ  творчеству.    11а1П1саннос    пмъ    въ  сумм1>  не  было  ве- 
лико, и  его  печатные    труды  не  объединялись  единствомъ   темы.  Въ 
иачалЬ  его  ученаго    пути    ого  вниман1е   сосредоточивалось  на  изв-Ь- 
ст1яхь   англичанъ   о   Москов1и,   а  отсюда  естественъ  былъ  переходъ 
вообще  къ  псторико-географнческимъ  темамъ,  которымъ  С.  М.  оста- 
вался вЬренъ  до  самой  кончины.    ВскорЬ  же  посл-Ь  первыхъ  работь 
С.  М-ча  случай  привелъ  е1'о  къ  занят1ямъ  надъ  истор1ей  комитета  ми- 
нистровъ,  а  отсюда  естественно  было  обращен1е  къ  исгор1и  XIX  сто- 
лЬт1я  вообще.  И  этотъ  интересъ  также  не  замиралъ  въ  С.  М-чЬ  до 
самой  его  смерти.  Иа  его  стол-Ь  въ  посл'Ьдн1е  дни  его  жизни  рядомъ 
лежали  листки  съ  окончан1емь  курса  исторической  географхи  и  изда- 
Н1е  „1.08  гаррогк8  (]1р1оша11яио8  (1е  ЬеЬгеИегп"  съ  отм1>тками,  изъ  ко- 
торыхь  им1Ьла  вырости  монограф1я.    Но  и  курсъ,    почти   оконченный 
почив  пимъ,  и  его  монограф1и  по  исгор1и  первой  половины  Х1Хв'Ька 
далеко  не  полно  отражали  тотъ  поразительный  запась  знан1й,  кото- 
рыми обладалъ  С.  М.  въ  интересовавшихъ  его  областяхъ.  Точная  и 
обширная  его  память  всегда  изумляла  собес  Ьдниковъ;  уменье    поль- 
зоваться   матер1аломъ   для  аргументовъ   казалось    исключительнымъ; 
тонкость  ионаман1я  и  непринужденность  остроум1я  дЬлали  его  бесЬду 
чрезвычайно  занимательною.  Нер-Ьдко  возникало  сожалЬн1е,    что  эти 
богатства  ума  и  свЪд'1^н1й    не    переносились  на  бумагу  и  оставались 
въ  лучшемъ  случа1Ь  а(1  изит  8сЬо1агит.  Слушатели  С.  М-ча  изъ  его 
докцШ  и  бесЬдъ  имЬля  возможность  вынести  гораздо  бол-Ье  д-Ьнныхъ 
впечатлЪн1Й,    ч-Ьмъ    читатели    его    печатныхъ    трудовъ;    С.  М.   какъ 
будто  бы  не  любелъ  пасать  и  не  умЪлъ  писать  къ  сроку. 
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Одаренный  острымъ  критическимъ  талантомъ,  С.  М.  Середонинь 
Д  перенос  илъ  охотно  свою  критическую  наклонность  изъ  научной  области 
въ  жизнь  и  являлъ  собою  рЪдшй  образецъ  челов'Ька,  ум1Ьвшаго 
совмЬстить  въ  соб'Ь  чрезвычайную  доброту  съ  привычкою  къ  добро- 
душной критикЬ  окружаюп1.ей  д-Ьйствительности.  Ничто,  кажется, 
происходившее  кругомъ  него,  не  оставалось  безъ  остроумной  (щЬнки, 
вызывавшей    иногда   большую  веселость  въ   собес Ьдникахъ   С.   М-ча. 

I  Неизм'^^нный  тактъ  критика,  однако,  исключалъ  возможность  обидъ 
и  недоразум  Ьн1й,  а  чрезвычайная  и  искренняя  его  скромность  влек.аа 
къ  нему  всЬхъ  его  знавпшхъ.  Если  С.  М.  могъ,  какъ  хорош1й  уче- 
ный, прекрасно  учить  въ  аудиторш,  то  въ  жизни  онъ  могъ  служить 
столь  же  прекраснымь  прим-Ьромъ  культурности,  въ  которомъ  очень 
серьезное  и  вдумчивое  отношен1е  къ  велЬн1ямъ  долга  целостно  со- 
четалось съ  ум'Ьн1емъ  скрасить  добротою  и  шуткой  цодчасъ  тяжелыя 
услов1я  нашего  общежит1я. 

Память  о  Сер1^Ь  МихайловичЬ  Сор<здонинЬ  не  умретъ  ни  въ  его 
старЬюпщхъ  друзьяхъ,  ни  во  многихъ  покол'Ьн1яхъ  его  учениковъ. 
Она  будетъ  свЪтда  блескомъ  его  ума  и  кр-Ьпка  плодами  его  искрен- 

*   ней  доброты,  о  которой  знають  всЬ  ег<:  бдизк1е. 
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